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Fecha: 25 de julio de 2022. 
 
Señores 
EDUBAR S.A. 
 
REFERENCIA: SELECCIÓN ABIERTA SA-21-2022 - INTERVENTORÍA TÉCNICA, 
ADMINISTRATIVA, FINANCIERA, AMBIENTAL Y SOCIAL PARA LA 
CONSTRUCCIÓN DEL PLAN MAESTRO (FASE II) DE ALCANTARILLADO DEL 
MUNICIPIO DE ARIGUANÍ DEPARTAMENTO DEL MAGDALENA" 
 
Respetados señores: 
 
Dar respuesta a las observaciones presentadas por el CONSORCIO DEL 
MAGDALENA, contra nuestra propuesta. 
 
Sea lo primero manifestar que la entidad no puede dar crédito a las mencionadas 
observaciones, en razón a que se encontraría violando el derecho al debido proceso 
que debe cobijar a la selección abierta de la referencia, ya que, como bien fue 
establecido, EDUBAR S.A., concedió los TRES (3) DÍAS HÁBILES posteriores a la 
publicación del Informe de Evaluación, término PRECLUSIVO y PERENTORIO, 
para que los proponentes, en ese sentido se manifestaran. Dicho de otra manera, 
aquellos proponentes que tuvieran observaciones, aclaraciones, reparos y/u 
objeciones respecto del informe de evaluación publicado el día 18 DE JULIO DE 
2022, tenían todo el derecho de manifestarse hasta el día VEINTIUNO (21) DE 
JULIO DE 2022, de no hacerlo, se presumía la aceptación tácita de este. 
 
Adicionalmente, resulta curioso que el CONSORCIO DEL MAGDALENA, luego de 
encontrarse en el primer orden de elegibilidad, en el informe de evaluación 
preliminar, no hubiera hecho observaciones a nuestra propuesta, pero al ver las 
realizadas por nosotros contra la suya, haya aprovechado su derecho a réplica, 
para, ahora sí, para realizar observaciones carentes de fundamento, contra nuestra 
propuesta. 
 
De igual forma, a sabiendas de que las observaciones realizadas por el 
CONSORCIO DEL MAGDALENA, carecen de soporte jurídico y técnico, 
procedemos a darles respuesta así: 
 
1. En el cuerpo de la certificación de experiencia del contrato de orden No. 1, se 

encuentra claramente establecido que, para efectos contractuales y del 
desarrollo de dicho contrato, se estableció que la fecha de suscripción del 
mismo, coincidía con la de inicio. 

 
2. La entidad contratante del contrato de orden No. 1, CONSORCIO 

URBANÍSTICO LA ESTACIÓN (COLMENAR VIEJO), sí es una entidad pública, 
contrario a lo manifestado por el CONSORCIO DEL MAGDALENA. 
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El CONSORCIO URBANÍSTICO LA ESTACIÓN (COLMENAR VIEJO) se 
encuentra adscrito y registrado a la COMUNIDAD DE MADRID, lo cual se puede 
verificar a través del siguiente enlace: 
 
https://www.comunidad.madrid/servicios/urbanismo-medio-ambiente/consorcio-
urbanistico-estacion-colmenar-viejo 
 
Así mismo, nos permitimos citar extracto del link suministrado arriba: 
 
“La Comunidad de Madrid y el Ayuntamiento de Colmenar Viejo, constituyeron 
el Consorcio Urbanístico "LA ESTACIÓN" de Colmenar Viejo (Madrid) mediante 
el otorgamiento de escritura pública para el desarrollo, gestión y ejecución de los 
terrenos situados en el término municipal de Colmenar Viejo, en ámbito del Suelo 
Urbanizable No Programado denominado "La Estación", que consta en el 
documento de Revisión del Plan General de Ordenación Urbana de Colmenar 
Viejo.”  (negrita nuestra) 
 
Lo anterior es prueba irrefutable que la entidad contratante, CONSORCIO 
URBANÍSTICO LA ESTACIÓN (COLMENAR VIEJO), es una entidad del estado 
en España, contrario a lo que quiere hacer creer el CONSORCIO DEL 
MAGDALENA a la EDUBAR S.A., con el fin de crear confusión y resultar 
adjudicatarios de la selección en referencia. 

 
Por último, solicitamos a la entidad: 
 
1. Tener en cuenta las observaciones realizadas por nosotros dentro del plazo 

establecido para ello, con el fin de le sean otorgados los puntos que realmente 
le corresponden al CONSORCIO DEL MAGDALENA, y no 1.000, como se 
estableció en el informe de evaluación preliminar. 

 
2. No tener en cuenta las observaciones presentadas por el CONSORCIO DEL 

MAGDALENA a nuestra propuesta, ya que, como se explicó anteriormente, no 
lo hicieron dentro del término dado a ello, además de carecer de fundamente 
técnico y jurídico. 

 
3. Realizar la rectificación de las calificaciones con las fechas y valores precisos de 

los contratos aportados para el PFMT, en aras de otorgar una calificación 
correcta y no incurrir en errores al recomendar la adjudicación del presente 
proceso. 

 
Atentamente, 
 
Nombre o Razón Social del Oferente: CONSORCIO INTERVENTORES FASE II 
Nombre del Representante Legal: CARLOS ANDRÉS MASS GUERRERO 
C.C. N° 1.082.906.293 de SANTA MARTA 
 
FIRMA: _______________________________________________ 




